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Antiikin merkittdvimpien filosofien joukossa Aristoteles tunnetaan lihinnd aksiomaattisen ja
loogiselle syntaksille perustuvan filosofisen jdrjestelmdn luojana. Vaikka Aristoteleen ajattelu
sisdltdd toisaalta antiikin ajalle tyypillistd myyttistd ainesta, ja vaikka monet hdnen ajatuksensa
luonnonilmioistd ovat nykytieteen néikokulmasta virheellisid, ovat sekd hdnen ettd opettajansa
Platonin néikemykset inhimillisen tiedon ja todellisuuden suhteesta hammdstyttdvin syvillisid ja
edelleen arvostettuja - jopa siind mddrin, ettd "’jos alan asiantuntijoiden pitdisi nimetd kolme
kaikkien aikojen merkittdvintd filosofia, olisivat Platon ja Aristoteles useimmiten heiddn
joukossaan.”

Tdmdn kirjoitelman tarkoituksena on koota yhteen joitakin ndkokulmia Aristoteleesta kasvattajana
Jja pohtia nykyajan kasvatuksellisia ongelmia héinen ajattelunsa valossa. Kasvatusfilosofian
historiallisissa tarkasteluissa Aristoteleen nimi esiintyy ehkd oppi-isddnsd Platonia ja tdmdn
opettajaa Sokratesta harvemmin. “Sokraattista” kasvatustapaa pidetdcdn vield tdndkin pdivind
erddnd kasvatuksellisena ihanteena. Kuitenkin, esimerkiksi Hummel toteaa Aristoteleen kdyttineen
aikaansa yhtd paljon opettamiseen kuin maailman ilmididen tutkimiseen ja, ettd erdidnlainen

"pedagoginen huoli ja kasvatuksellinen ulottuvuus ovat lisnd kaikissa hinen kirjoituksissaan.””

Aristoteles liittyi opiskelijaksi Platonin filosofikouluun, Ateenan kuuluisaan akatemiaan, 18-
vuotiaana nuorukaisena ja opiskeli ja myohemmin opetti akatemiassa noin kahdenkymmenen
vuoden ajan. Kuten Sokrateen ja Platonin, my0ds Aristoteleen opetuksen tavoitteena oli herdttaa
kuulijassa oma itsendinen ajattelija - timéan korkeampi itseys, antiikin ajattelutavan mukaisesti
ihmisen daimoni.

Sokrates oli kritisoinut sofistien tapaa opettaa Ateenan nuorukaisia pelkastién taitaviksi puhujiksi ja
viittelytaidoillaan hdik&iseviksi valtiomiehiksi. Totuudella ja totuudellisuudella yksilon ajattelun
eettisend ominaisuutena ei ollut tdssd opetustavassa sijaa. Sokrateen kysymysten ja vastausten
muodossa etenevdi opetusta voidaan kylldkin kutsua johdonmukaisen ajattelun ja siten hyvéin
argumentoinnin opettamiseksi, mutta tdssd suhteessa Sokrates olisi ollut pelkistdédn loistava sofisti,
vaikuttavan puhetaidon mestari. Taitavalla kysymysten asettelulla hén sai oppilaansa havaitsemaan
oman ajattelun virheellisyydet, mutta hianen pyrkimyksiinsa kuului myos toinen, vihemmalle
huomiolle jadnyt piirre. Hinen syvempéna tavoitteenaan oli heréttié oppilaissaan tunto omasta
ajattelusta, tai tunto siitd arvokkaasta, joka on oman ajattelun totuudellisuuden taustalla, tunto
omasta itseydestd - omastatunnosta.

Platonin vilitykselld my0s Aristoteles omaksui omiin rationaalisiin pyrkimyksiinsd sokraattisen
elementin, joka ilmeni vapaana ja itsendisend, omalle totuudentunnolle uskollisena ajatteluna, usein
nidkemyksini, jotka radikaalisti erosivat oppi-isénsd Platonin idealismista. Aristoteles esimerkiksi
piti jonkin asteista taiteellista opetusta® tirkednd nuorison kasvatuksessa, kun taas Platonin mukaan
taiteet heréttivit nuorissa liikaa tunteita ja johdattavat heitd harhaan, pois ideoiden ja totuuden
maailmasta.

' Professori Juha Sihvola esitelmissizn Platonin filosofiasta Helsingin yliopistolla 2005.

? Charles Hummel: Aristotle, 1993, ss. 39-51.

? Lihinni runoutta, musiikkia ja piirustusta. Toisaalta Aristoteles katsoi, etti esimerkiksi huilun soittamisen tekniikan
ei pitdisi kuulua vapaan ihmisen kasvatukseen kuuluvaksi opetuksen sisélloksi.



Platonin kuoltua akatemian johtoon ei oppineisuudestaan huolimatta tullut Aristoteles, vaan
Speusippus, toinen Platonin oppilas. Poliittisen tilanteen johdosta Aristoteles joutui ldhtemain
Ateenasta ja paityy Makedoniaan kuningas Philip II:n pojan, nuoren Aleksanteri Suuren
yksityisopettajaksi.

Tarkkaan ei tiedetd, mitd Aristoteles on opetuksessaan Aleksanteri Suurelle valittinyt, mutta
arvellaan, ettd sithen on kuulunut ainakin varhaisantiikin kirjallisuutta ja runoutta seké runsaasti
Aristoteleen arvostamaa luonnontietoutta ja hdnen koko tuotantonsa huomioon ottaen, hyvin
todennékoisesti dialektiikkaa (filosofiaa) laidasta laitaan, vaikka filosofian osuudesta opetuksessa ei
olekaan jasnyt ulkoista tietoa.*

Aleksanteri sai Aristoteleelta tehtdviakseen koota kasvi- ja eldinmaailman empiirista
tutkimusaineistoa, jota tima toimittikin maailmanvalloitusretkiltddn runsain méérin. Eldin- ja
kasvindytteet muodostivat tuon ajan merkittdvimman luonnontieteellisen kokoelman. Aristoteles
palasi Ateenaan vuonna 334 eKr. jonne hén perusti oman filosofikoulun Lykeionin,” jossa
luonnontutkimuksella oli opetuksen ohella keskeinen sija. Eldménsa aikana Aristoteles kerési
talteen my0s runsaasti varhaisempien kirjoittajien teoksia eri aloilta, jotka muodostivatkin aikansa
merkittdvimman tieteellisen kirjaston.

Kasvatuksen paamaara

Aristoteleen kasvatusajattelu liittyy ldheisesti hdnen kisityksiinsd ihmisen olemuksesta ja hyvian
eldmén toteutumisesta. Kaikki kasvatus pyrkii toteuttamaan ithmisen eldmén sen ideaalisessa
muodossa — onnellisena eldménd. Aristoteles toteaa, ettd ihmisen onnellisuus taas on hyveen
toteuttamista elamaéssa, eikd vain ehdollisesti vaan ilman lisdmééareitd. Ehdollisella” han viittaa
sithen, miké on valttimatontd, ja “ilman lisimaareita” sithen, mikd on varsinaisesti jaloa.
Kasvatuksen paamiiri on siten sama kuin ihmisen paaméérd, ihmisend olemisen ihanne.’
Kasvatuksen pddmaééra sisdltdd ndin ollen sen yleisen, universaalin, joka kuuluu mahdollisuutena
jokaiselle ihmiselle. Toisaalta Aristoteles korostaa kasvatuksen merkitystd vapaan yksilollisyyden
kehittymisen mahdollistajana tietyn yksilon konkreettisessa eldmissi. Kasvatus on siten
ensiarvoisen tirked ihmisen itse-toteutumiselle.®

Aristoteles toteaa, ettd ihminen pyrkii kaikella toiminnallaan siihen, ettd héin olisi vapaa. Han
kéyttdd vapauden kohdalla termiid skhole,” joka kidnnetédin yleensd sanalla vapaa-aika. Sen
merkitys on kuitenkin ymmarrettavé laajemmin kuin nykykielessd (timé vapaus Ateenassa oli
tuolloin I&hinnd kaupunkivaltion vapaiden kansalaisten — vapaiden miesten - etuoikeus. Naisilla ja
orjilla ei titd vapautta ollut). Skhol@ ei tarkoittanut joutilaisuutta vaan ruumiillisen tydnteon sijasta
mahdollisuutta keskittyd eldmassa oleelliseen - ihmisené olemiseen hyveellisen eldmdn muodossa.
Skhol@ on siten toisaalta vapautta kdytdnnon eldmin huolista, toisaalta timén vapaan osan
tayttdmistd ihmiselle arvokkaalla ja jalolla. Timaé oleelliseen ja ihmisen paddmaidrdan liittyva
keskittymisen mahdollisuus aktualisoituu, todellistuu Aristoteleen mukaan filosofin
kontemplatiivisessa eldméssa.

Hummel, Aristotle, 1993

Lykeion, lyceum, josta juontuu Suomen kieleen sana lyseo.
Aristoteles, Politiikka, VII, 13, 1332a, 10.

Hummel, Aristotle, 1993

Ibid.

Atristoteles, Politiikka, VII, 1333a, 30 — 1333b.

O ® N N Wn A



Onnellisuus (eudaimonia) on ideaali, joka antiikin Kreikassa oli jokaisen ihmisen luonnollinen
padmaira elaman kokonaisuudessa. Aristoteleen mukaan onnellisuus ei kuitenkaan synny itsestéén,
ikddn kuin luonnon kehityksend ihmisessé, vaan siihen tarvitaan kasvatusta. Hin katsoi, ettd
onnellinen ihminen voi olla vain silloin kun hén toimii hyveiden mukaisesti ja toteuttaa itsessddn
hyveiden mukaisen eldmdn. Hyveet onnellisuuden edellytyksind ovat saavutettavissa ainoastaan
kasvatuksen kautta.

Hyveitd on Aristoteleen mukaan kahdenlaisia: intellektuaaliset hyveet (diano€thikai aretai) joita
ovat mm. viisaus, ymmadrrys, arvostelu- ja harkintakyky, kdytannollinen jirki sekd luonteen hyveet
(€thikai aretai), mm. rohkeus, kohtuullisuus, oikeudenmukaisuus, anteliaisuus, suurisieluisuus,
totuudellisuus, mielenmaltti tai itsehillintd, mielentyyneys tai rauhallisuus jne. '

Hyveiden jaottelu intellektuaalisiin ja luonteen hyveisiin seuraa Aristoteleella hinen
ihmiskésityksestddn. Sielu jakautuu hdnen mukaansa rationaaliseen ja irrationaaliseen osaan.
Irrationaaliseen osaan kuuluvat kasvinomainen sielu ja halusielu. Kasvisielu on sielunalue, joka on
yhteinen ja yleinen kaikilla elévilld olennoilla, aikaansaaden mm. kasvun ja lisddntymisen
tapahtumat. Antiikissa eldménilmioité tarkasteltiin sielunelaméén kuuluvina ja néin asian ndki myds
Aristoteles. Halusielu taas on sellaisenaan irrationaalinen, mutta se on mahdollista saada jarkevan
sielunosan ohjaukseen. ”Luonteen hyveet ovat haluavan sielun dispositioita toimia kussakin
tilanteessa juuri sen oikean arvostelman mukaisesti, jonka kéytdnndllinen jérki esittdd siitd, mitad
hyvén eldmén toteutumisen kannalta tuossa tilanteessa pitiisi tehdd”, toteaa Aristoteleen
Nikomakhoksen etiikan suomentaja Simo Knuuttila.

Aristoteles osoittaa, ettd pddméérit, joihin pyrimme ovat jotain sellaista, mitd toivomme. Keinot
pddamadrien saavuttamiseksi taas ovat jotain, mitd voimme valita ja voimme valita ne
tarkoituksellisesti juuri mainittujen padmadrien saavuttamiseksi. Valitsemamme keinot toteutamme
tekoina, ja teemme ne valintojemme mukaisesti ja vapaaehtoisesti. Moraalisten hyveiden
harjoittaminen liittyy Aristoteleen mukaan juuri keinoihin. Siksi on ihmisen vallassa toteuttaa niin
hyve kuin pahe. Jos on ihmisen vallassa tehdé teko, joka on oikein, on my0ds hidnen vallassaan olla
tekemadttd sitd mika on véérin. Jos “olla hyva” ja ”olla paha” on perimmaéltéén hyvén ja pahan
tekemistd tai tekemadttd jattdmistd, kuten Aristoteles ajattelee, siitd seuraa, ettd on ihmisen vallassa
olla hyvi tai paha."’

Eldmaéssé hyveellisyytté ei ratkaise eettinen teoria, vaan se mité voisimme nykyéén sanoa
omantunnon déneksi, jokin meissd itsessimme, joka voi jokaisessa yksittdisessd elaméntilanteessa
havaita olemmeko toimimassa hyvén vai pahan suuntaan. Aristoteles toteaa, ettd kyseesséd olevan
keskivilin 16ytdminen on sangen vaikeaa. On kiinnitettivd huomiota siihen, mihin itse helposti
ohjaudumme, silld eri ihmiset ovat taipuvaisia eri asioihin. Sen saamme selville tarkkailemalla sitd,
miten tunnemme nautintoa ja kdrsimysta. Ja sitten on ohjattava itseddn vastakkaiseen suuntaan, silld
tulem{rzle keskiviliin vélttdmélld virheitd samalla tavoin kuin ihmiset suoristavat véaristyneitd

puita.

Kasvatuksen tehtdvéksi néhtiin klassisessa kasvatusajattelussa tillaisen omatunnon - oman
sieluneldmin havaitsevan toiminnan kehittymisen mahdollistaminen ihmisessd. Myds Wilenius
viittaa samaan todetessaan Ahlmania mukaellen, ettd ihmisen tietoisuuden omasta (arvo-) mindstain
on mahdollista syventyd. Ensin henkiset arvot koetaan ikdan kuin minédn ulkopuolella. Myohemmin

19" Aristoteles: Nikomakhoksen etiikka, I11, 6-12. luku, IV, ja V.
"' Ibid, 111, 5, 5-15.
2 Ibid, 11, 9, 1109b.



ne on mahdollista kokea minén sisdpuolella, oman minén arvopohjana, johon voi eldmassi
tukeutua.” Freudilainen ajatus ankarasta ylimindstd on kuitenkin saanut modernin ajan
kavahtamaan kaikkea omaantuntoon liittyvii ja siksi nykyaikainen kasvatus tarjoaa valitettavan
vihén tukea itsendisen eettisen eldmén kehittymiselle kasvavassa ihmisessd. Kun lapsi on heitetty
pesuveden mukana, on eettinen ihminen samalla jétetty heitteille.

K okonaisvaltainen kasvatus on intellektuaalis-eettista kasvatusta

Luonnonkehitys ihmisessd antaa mahdollisuuden hyveiden ilmenemiselle hdnessd. Hyveiden
todellistuminen tapahtuu kasvatuksen ja ihmisen itse-toteutuksen avulla. Hummel toteaa, etti
etitkka ja kasvatus yhdistyvit Aristoteleen ajattelussa. Aristoteleen eettiset kirjoitukset ovat ikdin
kuin elimisen taidon oppaita.”'* Ja eldmisen taito on hankittava oppimalla.

Intellektuaaliset hyveet ihminen saavuttaa toisaalta syntyméilahjana (perima) ja toisaalta niiden
kehittyminen, esiin kasvaminen pelkdstd mahdollisuudesta todellisuudeksi edellyttdd niiden
ohjausta ja opettamista, mik4 taas vaatii aikaa ja kokemusten karttumista. Moraaliset luonteen
hyveet ihminen taas hankkii ainoastaan tottumuksiaan harjoittamalla ja muuntamalla, niitd ei voi
oppia pelkéstiin tiedollisina asioina. "Kuten maa on muokattava, jotta se voisi ravita sithen
kylvettyd siementé, samoin oppilaan mieli on muokattava tottumuksissaan kokemaan oikeat asiat
miellyttdvini ja epamiellyttivina.”"

Miellyttdvén, nautinnollisen ja epdmiellyttdvian eli kdrsimyksen kokemukset muodostavat
Aristoteleella perustan ihmisen luontaiselle toimintatavalle eldmassd. Nautinnollisia asioita ihminen
pyrkii toiminnallaan ldhestymédan, epamiellyttivid vélttdmééan. Pelkka miellyttdvd/epamiellyttiva ei
kuitenkaan tarjoa keinoa hyvén ja hyveellisyyden toteutumiselle ihmisen eldméssé, sithen hin
tarvitsee lisdksi jarkensd ohjausta ja kasvatusta. Onko ihmisen hyveellisyys (tai paheellisuus)
synnynndistd ei Aristoteleen mukaan ratkaise hyvin ongelmaa, silld huonot tottumukset muuttavat
hyvidkin perittyjd ominaisuuksiamme. Samasta syystd my0s huonot luonteenpiirteemme ovat
muutettavissa tottumuksiamme muuttamalla.

Jarjellisend olentona (muista luonnonolennoista tésséd poiketen) ihminen voi kieltdytyé sellaisesta
mielihyvistd, minkd hinen jarkensd sanoo olevan hénelle pahasta ja hyviksyai sellaista
epamiellyttdvia, jonka tietdd itsellensd hyvéksi. Aristoteles suosittelee erdénlaisen kultaisen
keskitien kiytdntod, jossa hyveellisyys toteutuu kahden vastakkaisen paheen keskitiena tai
tasapainona. Ihmisessd luonto, tottumukset ja jirki on saatettava tasapainoon, harmoniaan
keskenddn. Tdmin johdosta kasvatuksen tulee pyrkid samaan harmoniaan tai kokonaisvaltaisuuteen
thmisen hyveiden kasvamaan saattamisessa. Maclntyre toteaa, ettd Aristoteleelle hyveet eivit ole
ainoastaan taipumuksia toimia tietyilld tavoilla vaan my0s taipumuksia tuntea tietyilld tavoilla. Kun
joku toimii hyveellisesti, hidn ei siis toimi vastoin mieltymyksidén... Hyveellinen ihminen toimii
hyveiden viljelemisen muotouttamien mieltymysten mukaan. Ihmisen moraaliseen kasvatukseen
kuuluu siis myds tunteisiin kasvattaminen.'® Téstd nikokulmasta késin voidaan kysyd: missi

"* Wilenius, 1999, s. 90.

" Hummel, Aristotle,1993.

15 Aristoteles: Nikomakhoksen etiikka X, 1179b, 25, Penquin Classics, further revised edition 2004, Transl. J.A.K.
Thomson. Téssd kddnnoksessa tulee paremmin kuin suomennoksessa ilmi se, ettd tottumuksia tulee harjoittaa asioiden
kohdalla, jotka ylipdénsa ovat miellyttdvid ja epamiellyttivid, ei pelkéstddn iloittavia ja vihattavia, ja vield siten, ettd
oppii kokemaan oikeat asiat miellyttdvind ja vastaavasti epamiellyttdvind. Aristoteles siis olettaa, ettd yksilon
vélittomastd kokemuksesta riippumatta on olemassa jokin oikea, jota kohti tottumuksia on mahdollista ohjata..

' Alasdair MacIntyre, Hyveiden jaljilld, 2004. Luku: Aristoteleen kisitys hyveisti, s. 179



médrin nykyajan koulu pyrkii ja kykenee huolehtimaan ihmisen kokonaisvaltaisesta kasvatuksesta
tai missé se Aristoteleen kasvatusajattelun mukaan toimii yksipuolisesti?

Lapsia ja nuoria tuleekin Aristoteleen mukaan kasvattaa, harjaannuttaa, aktivoida, ty6llistda ja myos
vaivata pitden kuitenkin mielessd, etté tavoitteena on vapaan yksilollisyyden kehitys.

Har monian ideaali kasvatuksen ihanteena

Helsingin Yhtendiskoulun 50-vuotisjuhlassa joulukuussa 2006 kuultiin koulun perustajajisenen, ja
yhtensiskoulun erityisen kasvatusfilosofian toisen taustahahmon'®, Simo Siveniuksen tarina
entisille oppilaille ja opettajakollegoilleen. Siveniuksen mukaan antiikin mytologiassa tunnettiin
salaperdinen rauhan jumala. ”Kaikki tietavét, ettd sodan jumala oli Mars eli Ares, mutta useimmat
epdilevit oliko rauhan jumalaa edes olemassakaan. Kylla oli ja hdnen nimensé oli Eirene." kertoi
Sivenius.

Eirenen, rauhan tai harmonian jumalan olemus on ymmarrettavissa kasvatuksellisen pyrkimyksen
perustalla. Koulun antaman sivistyksen tulee olla timédn harmonian ideaalin kanssa sopusoinnussa,
sen tulee huolehtia ihmisen tasapainoisesta, kokonaisvaltaisesta kasvusta kohti vapaata
yksilollisyyttd, jossa taiteellis-kéytanndllisilld opinnoilla on tiedollisen ohella yhtd painava
merkitys.'” ”Kun tillaisesta sivistyksen kakusta jakaa palasia kasvaville ihmiselle, on kakku aina
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merkilliselld tavalla tdydempi kuin ennen antamista”, ”timé on sivistyksen olemus” totesi Sivenius.

Aristoteles taas toteaa Politiikka-teoksessaan, ettd kuten yksilon kohdalla kasvatuksen pddmadrana
on vapaus (vapaa-aika, skhol€) samoin sen padméaérani tulee yhteiskunnallisesta ndkokulmasta
katsottuna olla kasvatus rauhaan.” Aristoteles toteaa, ettd koko elima jakautuu valttiméttomaan
tyohon ja vapaa-aikaan, toisaalta sotaan ja rauhaan.”' Toimintojen paamaristi toiset ovat
valttimattomia ja hyodyllisid, toiset taas jaloja. Sotaa kdydéén rauhan takia, ty6td tehddéan vapaa-
ajan takia ja vilttdimatontd ja hyodyllistd tavoitellaan jalojen asioiden takia. [...] Thmisen tulee kyeté
tekemdin tyotd ja kdymadn sotaa, sanoo Aristoteles, mutta erityisesti eldmadn rauhassa ja
kéyttimadan vapaa-aikansa hyvin. On kyettdva tekemédn valttdmattomii ja hyodyllisid tekoja, mutta
erityisesti jaloja tekoja. Néihin pddmaéériin on kasvatettava lapsia ja muunkin ikdisié, jotka
kasvatusta tarvitsevat.

Kun kasvatuksen tehtdvéni antiikissa oli luoda pohjaa sekd ihmisen intellektuaalisuuden ettd
eettisyyden kehittymiselle, oli varsinaisen tiedollisen opetuksen huolehdittava ensimmaéisesta,
jalkimmaiset kehittyvat hyveellisiksi hyveellisessd toiminnassa. Kasvatuksessa on siksi
ensiarvoisen tiarkedd, ettd se ei ole pelkéstddn intellektuaalisten, jarjellisten ominaisuuksien
kouluttamista ihmisessd vaan tasapainossa sen kanssa on tapahduttava hinen luonteenpiirteidensi
hyveellinen kehitys. Muutoin ei kasvatus Aristoteleen tarkoittamassa mielessé ole kasvatusta
ollenkaan. Téssd merkityksessé voi kysyd onko nykykoulun tiedonjakamisen ideaali mikéan
kasvatusideaali. Ehkd pikemminkin tulisi puhua jonkinlaisesta informaation siirron ideaalista.

Hummel, Aristotle, 1993.

Toinen Yhtendiskoulun kasvatusvirikkeen taustahahmo oli edesmennyt rehtori Touko Voutilainen.
Samaa kokonaisvaltaisen kasvatuksen ideaalia pyritddn toteuttamaan mm. steinerpedagogiikassa.

%0 Aristoteles, Politiikka VII, 14, 1333a, 35-40, 1333b

Sota ja rauha vastaa yhteiskunnassa sité, mité ty0 ja vapaa-aika merkitsee yksityisen ihmisen kohdalla.
22 Aristoteles, Politiikka VII, 14, 1333b.



Aristoteleen paideia

Aristoteles kiinnittdd aluksi kasvatuspohdinnoissaan huomiota pienen lapsen ravintoon; paljon
maitoa sisiltdva ruokavalio on ruumiille parhaaksi. Ylipddnsé terve ruumiillinen kunto luo perustan
hyville kasvatukselle. Viisivuotiaaksi asti ei ole sopivaa opettaa lapselle mitéén tai vaatia talta
rasittavia tehtévid, silld ne estéisivit kasvua. Liikuntaa on kuitenkin harjoitettava leikeissa ja muissa
vastaavissa harrastuksissa sen verran, ettei ruumis veltostu.> Aristoteles jopa huomauttaa itkun ja
kiljumisen merkityksesti pienen lapsen kasvulle. Hin kuvailee itkua erddnlaiseksi voimisteluksi,
silld hengitg}sen pidéttdminen lisdd voimaa ponnistuksiin, kuten ruumistaan jannittdvista lapsista
voi ndhda.

Aristoteles kirjoittaa: ”Meidén luontomme pddmaara on jarki ja ymmarrys, joten synnynnéisia
ominaisuuksiamme ja tottumuksiamme on kehitettidva sitd silmélld pitden. Kuten sielu ja ruumis
ovat kaksi asiaa, siten myos voimme havaita sielulla olevan kaksi osaa, jarjeton ja jirkeva osa, ja
ndilld osilla puolestaan on kaksi tilaa, halu ja ymmarrys. Kuten ruumis syntyy ennen sielua, siten
myos jérjeton sielunosa syntyy ennen jirkevad. Tdma on ilmeistd. Into, tahto ja my6s halu
esiintyvit lapsilla syntymisté alkaen, mutta ajattelun ja ymmarryksen he saavat vasta kasvamisen
myoOté. Siksi ruumiista huolehtiminen pitéé aloittaa ennen sielusta huolehtimista. Toiseksi on
aloitettava haluavasta sielunosasta huolehtiminen, mutta siité tulee huolehtia ymmarryksen vuoksi,
samoin kuin ruumiista sielun vuoksi.”%’

Edellisen johdosta Aristoteles toteaa, etté lasten tulisi pienend saada kuulla satuja ja tarinoita. Sen
valvominen, millaisia satuja ja tarinoita lapset saavat kuulla, tulisi olla erityisten lasten valvojiksi
kutsuttujen virkamiesten® tehtéivi. Satujen tehtivi on valmentaa lapsia heidin myShempéén
toimintaansa. Siksi heiddn leikkinsdkin tulisi enimmaékseen jdljitelld sitd, mitd he my6hemmin
vartuttuaan tulevat tekemén, hin toteaa.”” Aristoteles kehottaa téssi kohtaa lainstajid
vastuullisuuteen sdddyttomyyden poistamiseksi valtiosta, sen aikaansaaman ja lapsiin kohdistuvan
huonon vaikutuksen vuoksi. Kevytmielinen suhtautuminen sdddyttomyyteen johtaa Aristoteleen
mukaan helposti vastaavanlaiseen toimintaan. Ei siis ole ensisijassa kyse siitd onko aikuisilla oikeus
sdaadyttomyyteen tai tulisiko se heilti kieltdd, vaan siitd minkélaisena esimerkkiné aikuinen esiintyy
pienen lapsen edessi, jonka luontaiseen toimintaan kuuluu jéljitteleminen ja jiljittelyn kautta
eldméédn oppiminen. Kyse on lapsen tulevasta eldmaistd ja siksi kysymys on ensisijassa
kasvatuksellinen, ja vasta timén perusteella oikeudellinen.

Lasten opetuksesta viisivuotiaasta seitsemdn vuoden ikdin Aristoteles toteaa, ettd tuolloin heidén on
jo seurattava niiden asioiden opetusta, jota heiddn my6hemmin tulee oppia. Tédssd on ajankohtainen
ohje Aristoteleelta nykyéddn kiivaana kdyvééin keskusteluun lasten koulukypsyyden ja
koulunkdynnin aloittamisién laskemisesta seitsemistd kuuteen ikdvuoteen. Aristoteles toteaa
yksiselitteisesti, ettd viidestd seitsemédnteen ikdvuoteen lasten tulisi, ei vield oppia asioita, kuten
koulussa myohemmin opitaan, vaan seurata nididen asioiden opetusta.

[
w

Aristoteles, Politiika, VII 17. 25.

* Ibid, VII, 17, 35.

* Ibid, VII, 15, 15-25.

Nykyéin kdyttdisimme nimitystd varhaiskasvattaja.
Aristoteles, Politiikka, VII, 17, 30.
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Y114 mainittu jdljittely on avainsana. On perusteltua ndhdé, ettd myos nykyajan lasten tulisi olla
tekemisissé opittavien asioiden kanssa, mutta tissd idssé vasta jéljitellen, tekemaéll4 ja seuraamalla,
ei vield intellektuaalisen oppimisen muodossa. Jaljittely tulisi tdssé idssd kohdistua vield
yleisempiin, eldmédssd oppimista vaativiin asioihin, kuten kotiaskareet oman didin tai isdn kanssa,
mutta myds turvallinen, aikuisen kanssa tapahtuva tutustuminen ympérdivan luonnon ihmeisiin.
Perusteluna on tilloin lapsen oma olemus ja hinen kehitysmahdollisuutensa, eivit globaalin
maailmantalouden vaatimukset tyovoiman kasvattamisesta reserviin tuotantotekijaksi.

Tarkeitd Aristoteleen ndkokulmasta tarkastellen ovat myds leikit ja yhdessdolo ikédtovereiden kanssa
lapsiryhmissd, joissa tavoitteena on pikemminkin sosiaalisuuden ja yhdessa toimimisen taitojen
kehittyminen kdytdnnossd hdnen tarkoittamansa tottumisen kautta, kuin vastaavien asioiden
teoreettisten taustojen omaksuminen. Perimmaltddn on kyse pienen lapsen ympéristostd ja sen
mahdollisuudesta toimia esimerkkiné lapsen jéljittelylle ja kasvulle kohti hinen hyvéa elaméénsa.
Nykyéddn ehkd lisdisimme, ettd luottamuksen ja turvallisuuden tunteen rakentaminen pienen lapsen
sielueldméssa elimii ja maailmaa kohtaan on téssi idssd aikuisten ihmisten keskeisin tehtiva.*®

Aristoteles toteaa, ettd on kaksi ikdkautta, johon kasvatus tulee vélttimatta jakaa, nimittdin
seitsenvuotiaasta murrosikdin ja murrosiésti edelleen kaksikymmenyksivuotiaaksi. ”Ne, jotka
jakavat ikdkaudet seitsenvuotisiin jaksoihin, ovat enimmékseen oikeassa, mutta meidén on
seurattava luonnon tekemié erotteluja. Kaikki taito ja kasvatus pyrkivit tiydentdmiin luonnon
puutteellisuuksia.”* Kutakin kykyi ja taitoa vastaa asianmukainen harjoittelu ja totuttelu kuhunkin
tehtavadn. Selvésti sama koskee myds hyveen mukaista toimintaa, toteaa Aristoteles.

Kun Aristoteles jakaa kasvatuksen kahteen erilaiseen kasvattamisen (ja samalla oppimisen) tapaan:
kasvatukseen jéarjen avulla ja kasvatukseen tottumusten harjoittamisen avulla, hin samalla korostaa
lapsen aktiivisuutta oppimistapahtumassa. Kasvatettava ei ole passiivinen kasvatuksen
vastaanottaja, vaan molemmissa, jérjen ja tottumusten kehittimisessé on kyse kasvatettavan omasta
aktiivisuudesta. Hummel toteaa, ettd Aristoteles tarkoittaakin suurin piirtein samaa kuin mihin
viittaa tdmén pdivén termi “aktiivinen oppiminen”.

Politiikka-teoksessa esiintyy pohdinnan arvoinen huomautus, jota olisi syyté tarkastella myos
nykyisen kasvatuskdytdnnon yhteydessa. Aristoteles toteaa aluksi, ettd (valtiolla) tulee olla
kasvatusta koskeva lainsddadénto ja ettd kasvatuksen tulee olla yhteistd. Ongelmallista on kuitenkin
se, mitd kasvatuksen ymmarretddn olevan ja miten se toteutetaan. Kaikilla ei ollut Aristoteleen
aikana samaa késitysti siitd, mitd nuorisolle tulee opettaa hyvettd ja parasta eldméé varten - aivan
kuten ei nykyddnkéén. Aristoteles toteaa, ettd selvdi ei ole myoskéén se, pitddkod suurempaa
huomiota kiinnittd4 ajatteluun vai sielun luonteeseen. Tédssé kohdin on oma aikamme tehnyt selkedn
linjauksen: ajattelu on keskeistd*’, luonteenlaadun kasvatus ei kuulu koulukasvatuksen tirkeimpiin
sisdltoihin, tai kysymys siitd, miten se parhaiten tapahtuisi, on jo useimmiten kadotettu.

Aristoteles jatkaa: ”Vallitseva kasvatus tekee ongelman vaikeammaksi eiké lainkaan selvitd, pitddako
nuorisoa valmentaa tavoittelemaan eldmissi hyodyllistd vai hyvettd vai korkeampia pddmaéria.
Kaikki ndmé nikemykset ovat saaneet kannattajia. Edes hyveeseen tihtddvastd kasvatuksesta ei ole

% Vertaa Veli-Matti Virri: Hyvi kasvatus — kasvatus hyvéin. 2004.

*" Aristoteles, Politiikka, VII, 17, 40,1337a.

30 Kiistanalainen kysymys voisi olla se, opettaako nykykoulu varsinaisesti ajattelun taitoja, vai onko pikemminkin kyse
valmiiden ajatustulosten ja valmiiksi pureskeltujen tieteellisten lopputulosten oppimisesta, opetettavana on nk. ready
made science”.



yksimielisyyttd. Kaikki eivét ilman muuta pidd arvossa samaa hyvettd, joten ymmarrettavasti heidin
mielipiteensd eroavat mys sen harjoittamisen osalta.”!

Jos vallitseva kasvatuskéytintd on sellainen, ettd lapsia kasvatetaan aikuisiksi, joita itsed ei ole
opetettu tunnistamaan hyddyllisen, hyveen tai korkeampien padméaérien merkitysta, on selvéi ettd
ndmad aikuiseksi tultuaan ja toimiessaan tarkeissi, keskeisissd yhteiskunnallisissa tehtdvissd,
esimerkiksi lainsddtdjind, opettajina ja kasvattajina, eivit osaa tehda kasvatusratkaisuja, jotka
siséltdisivit tietoon ja ymmarrykseen perustuvia ndkokantoja hyddyllisestd, hyvistd ja korkeista
paamadristd. Ratkaisun tekee, vallitsevan kasvatuksensa tuloksena, heidin vapaasti kasvamaan
padssyt alempi luontonsa, joka aristoteelisen halusielun innoittamana auliisti seuraa egoistisia
pyrkimyksia. Jérjen ja ajattelun alueella ihminen tuolloin myds luontevasti valitsee
hyotyndakdkohdan, koska muuhun ei kasvatus ole antanut aihetta. Luonteenkasvatuksen puuttuessa
ndma inhimillisen sielunmaiseman alueet aavikoituvat. [hmisen sielunmaisemasta on sanottu’>, etti
se on kuin pelto, joka aina kasvaa jonkinlaista kasvillisuutta. Hoidettuna ja muokattuna sielun
maaperi voi kasvaa hedelmallistd viljaa. Mutta hoitamattomanakin siind kasvaa jotakin, yleensa
tuolloin kuitenkin rikkaruohoja.

Oppiaineet kasvatuksessa

Lapsille opetettavista asioista Aristoteles kirjoittaa: Yleensé tulee opettaa neljai asiaa, luku- ja
kirjoitustaitoa, ruumiinharjoituksia, musiikkia ja neljéntend joskus piirustusta. Aristoteles erottaa
opetuksessa asian hyodyllisyyden ja toisaalta sen jalouden eli soveltuvuuden padmééréksi.
Esimerkiksi tyé on hyddyllinen, vélttdméton asia, mutta vapaa-aika (em. skhol€) on paddmaééri, jota
varten ty0td tehdéén ja siksi tavoiteltavampi. Siksi on ennen muuta pohdittava mihin meidén tulee
vapaa-aikaamme kayttdd. Oppiaineista luku- ja kirjoitus- ja piirustustaito ovat jokapdivaisessi
eldamissd hyodyllisid ja monella tavalla kdyttokelpoisia taitoja. Ruumiinharjoitus taas kasvattaa
miehuullisuutta. Musiikki voi kuitenkin herdttdd ihmetystd, sanoo Aristoteles.

Politiikka teoksen lopun kasvatusta koskeva osuus keskittyykin oppiaineiden osalta tarkastelemaan
erityisesti musiikin osuutta. Filosofian, dialektiikan tai luonnontutkimuksen osuutta Aristoteles ei
yllattden kisittele ollenkaan. Néiden osuus kasvatuskysymysten tarkastelussa puuttuu kokonaan tai
niistd ei ole jadnyt mitddn jéljelle.

Musiikki oli Kreikassa perinteisesti sisdllytetty kasvatukseen, mutta Aristoteles toteaa, etté ei
kasvatuksen valttimittoména osana, eikd hyoddyllisend, siten kuten luku- ja kirjoitustaito on
hyddyllinen liiketoiminnan, taloudenhoidon, opiskelun sekd my6s monien valtiollisten toimintojen
oppimisen kannalta. Piirustustaitoakaan ei tule opettaa siksi, etteivit ihmiset erehtyisi
kaupanteossaan ja joutuisi petetyksi ostaessaan ja myydessddn tavaroita, vaan siksi, ettd he
oppisivat ndkeméén ihmisruumiin kauneuden. Suurisieluiselle ja vapaalle ihmiselle ei ole sopivaa
jatkuvasti kyselld, mitd hy6tyd mistikin on.* Musiikkia ei myoskddn opeteta samasta syystd kuin
urheilua eli terveyden ja voiman saavuttamiseksi. ... Jéljelle jad yksi pddmadird, vapaa-ajan
harrastukset, ja sen takia musiikki lieneekin kasvatukseen siséllytetty. Sitd pidetddn vapaasyntyisille
sopivana harrastuksena ja sellainen sija sille on annettu.**

w

Aristoteles, Politiikka, VIII, 2, 40, 1337b.

Reijo Wilenius, luennot filosofisesta antropologiasta Snellman-korkeakoulun yleisopinnoissa.
Aristoteles, Politiikka VIII, 3, 1338b.

* Ibid, VIII, 3, 15.
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Jélleen kerran Aristoteles korostaa sité, ettd kasvattajan tulee ensin saada aikaan tottumuksia
kasvatettavassa ja vasta sitten vedota hinen jirkeensd, samoin kuten ruumiinharjoitusten tulee
edeltdd ajattelun oppimista. Hin kuitenkin varoittaa liian ankarista ruumiinharjoituksista ja
yksipuolisesta ruumiillisesta kasvatuksesta, koska se vahingoittaa lasten ruumiillista ulkonéko4 ja
heikentii kasvua. Kasvatuksessa ei tule pitia silmalld vain yhti puolta ja korostaa siti liikaa.>”
Ylipddnsd ruumiillista ja henkisté rasitusta ei pidd harjoittaa samanaikaisesti, silld néill4 rasituksilla
on piinvastainen vaikutus. Ruumiin rasitus estii ajattelua ja henkinen rasitus ruumiin kehitysta.

Aristoteles pohtii pitkddn erilaisia mahdollisuuksia musiikin erinomaisuudelle kasvatuksen osa-
alueena. Mm. sitd, ettd musiikki saattaisi tdhdéti johonkin hyveeseen, koska aivan kuten urheilu saa
aikaan tietynlaisen ruumiinrakenteen, kykenee musiikki muovaamaan luonteen tietynlaiseksi
totuttamalla ithmiset iloitsemaan oikealla tavalla. Musiikki myos virkistdd ajanvietteend ja kehittad
ajattelukykyd, sanoo Aristoteles. “Koska musiikki kuuluu nautittavien asioiden joukkoon ja koska
hyveeseen kuuluu se, ettd mitdédn ei tule oppia ja mihink&én ei tule tottua niin paljon kuin oikealla
tavalla arvostamaan ylevii luonteita ja jaloja tekoja sekd iloitsemaan niistd”*® Rytmit ja melodiat
muistuttavat erityisesti vihan ja lempeyden todellista luontoa, samoin miehuullisuutta ja
kohtuullisuutta seké niiden kaikkien vastakohtia ja muita luonteenpiirteiti. Tosiasiat osoittavat
tdman, silld tdllaisten asioiden kuuleminen aiheuttaa muutoksia sielussamme. Kun tottuu kdrsiméin
ja iloitsemaan kokiessaan jotain todenkaltaista, on taipuvainen suhtautumaan todellisuuteen samalla
tavalla, sanoo Aristoteles.

Aristoteles paityy toteamaan, ettd musiikilla voi vaikuttaa ihmisen sielun luonteeseen tietylla
tavalla. Jos tdma pitdd paikkansa, tulee nuoria selvésti johdattaa ja kasvattaa sithen. Musiikinopetus
sopii luontevasti juuri timénikdisille. Han lisdd: "Nayttaa siltd, ettd sielumme on jollakin tavalla
sdvellajien ja rytmien sukulainen. Siksi monet viisaat viittavét, ettd sielu on erddnlainen harmonia,
ja erdit taas, ettd sielulla on oma harmonia.’’ Soveltaen antiikin rauhan ja harmonian
kasvatusihannetta nykyaikaamme, voitaisiin kysyé olisiko musiikin sieluneldméé harmonisoivalla
vaikutuksella tehtdvad nykyihmisen pirstaloituneen ja autioituneen sielunmaiseman
elavoittdmisessd? Ja minkélaisesta musiikkikasvatuksesta silloin olisi kyse?

Kasvatus on keskeisin yhteiskunnallis-poliittisen toiminnan tehtava

Poliksen, kaupunkivaltion tehtdvana oli huolehtia kansalaistensa onnellisuudesta. Tétd tehtdvadnsi
se Aristoteleen mukaan hoitaa parhaiten kantamalla (vanhempien ohella) vastuunsa kasvatuksesta.
Antiikin Kreikassa yleinen ndkemys oli, ettd vanhemmat ovat padasiallisessa vastuussa lastensa
kasvatuksesta. Spartalaiset muodostivat tissd poikkeuksen. He kasvattivat lapsensa yhteison,
kaupunkivaltion intressien mukaisesti, jotka Aristoteleen mukaan liiaksi keskittyivét sotalaitoksen
tarpeisiin. Spartalaiset lapset kasvatettiin pienestd pitden ylikorostuneeseen ruumiinkulttuuriin ja
heidén sisdiset, sielulliset ominaisuutensa jdivat vihélle huomiolle. Aristoteles kuitenkin antoi heille
tunnustusta pyrkimyksesté tarjota valtion toimesta kaikille yleinen koulutus. Aristoteleen oman
ajattelun mukaan siséisen ja ulkoisen tuli kulkea tasapainossa. Aristoteleen paideia voidaankin
ndhdd modernissa mielessd aitona yhteiskunnallisena kasvatuspoliittisena ohjelmana.

Koska Aristoteles korostaa valtion vastuuta, on hén aina ollut suosittu ja siteerattu auktoriteetti
sielld, missd vallanpitdjdt ovat hakeneet oikeutusta yhteiskuntansa muokkaamiseen (ja vallan
kéyttoon) kasvatuksen kautta. On oivallettu, ettd jos halutaan hallita massoja, on se aloitettava

% Aristoteles, Politiikka, VIIL,3, 5. ja 4.10-15.
%% Tbid, VIIL, 5, 15.
37 Ibid, VIII, 5, 15.
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massojen kasvatuksesta. Talloin on vaarana, ettd Aristoteleen ajattelua kiytetddn itsekkdiden
valtavaatimuksien ponkittdmiseen. Suurimman hyveellisyyden vaatimuksen Aristoteles kuitenkin
asettaa juuri valtiomiehille. Vallankdyton (lainsdddannon) tulee olla laadultaan vapaille ihmisille
sopivaa eli hyveellistd. ”Koska viditimme, ettd kansalaisen ja hallitsijan hyve on sama kuin parhaan
miehen hyve ja ettd saman henkilon pitda olla ensin hallittuna ja sitten hallitsijana, lainsdatdjan
tarkeimpiin tehtiviin kuuluu siitd huolehtiminen, etti saadaan aikaan hyvid miehié, sekd sen
selvittiminen, milld keinoin tim4 saadaan aikaan ja miké on parhaan eliméin paaméara”® ja
”Valtiota ei tule pitdéd onnellisena eikd lainsdétdjad ylistda siksi, ettd valtio on valmentautunut
tekemédn valloituksia hallitakseen naapureitaan, silld se on hyvin vahingollinen nikemys.
Selvastikin se yllyttdd jokaista kykenevid kansalaista yrittdmédn nousemista oman valtionsa
hallitsijaksi.”*

Karlstadin yliopiston kasvatustieteen professori Bo Dahlin kirjoittaa niistd ongelmista, joita
modernin yhteiskunnan valtakeskittymit aiheuttavat kulttuurielimén hedelmalliselle kehitykselle.*
Naéitd valtakeskittymid ovat hinen mukaansa valtio ja talouseldmi. Namai kaksi kolonialisoivat
kulttuurieldmai, jonka tulisi voida toimia vapaasti omista lahtokohdistaan kdsin ja oman luonteensa
mukaisesti, jonka ydinté voi luonnehtia sanalla vapaus. Dahlin viittaa Jiirgen Habermasin
vastaavaan modernin yhteiskunnan kritiikkiin, jossa valtion ja talouseldmén yhdessd muodostama
systeemimaailma laittomasti kolonialisoi eliménmaailmaamme®*' (joka vastaa kulttuurieldmén
ksitettd tai kisitettd civil society*).

Dahlinin mukaan nyky-yhteiskunnissa neokonservatismi pyrkii kehitykseen, jossa talouden ja
markkinoiden annetaan maariti yhteiskunnallista kehitystd. Sosialismissa on taas totuttu haalimaan
valtion méérdysvallan alle mahdollisimman paljon yhteiskunnallista elaméd. Dahlinin mukaan
puuttuu kolmas tasapainottava nikokulma yhteiskunnallisessa ajattelussa, jonka hin nimeda
kulttuurieldmin alueeksi (civil siciety). Jotta yksilon autonomia ja emansipaatio olisi mahdollinen,
tarvitaan uusi kriittinen késite kulttuurieldmaisti. Kasvatuksen idea ja kasvatusidean taustalla
vaikuttava ihmiskasitys nousee tissd ydinkysymykseksi. Kulttuuria voidaan rakentaa vain sellaisen
thmiskésityksen pohjalta, jossa jérjellisyyden ohella ihmisend olemiseen luetaan myds esteettisyys
ja eettisyys.

Hedelmalliseksi pyrkimykseksi saattaa nykyisen kulttuurikehityksen vaiheessa osoittautua
tasapainon ja harmonian 16ytdminen darimmadisten ndkemysten vilille seké yhteiskunnan etti
yksilonkehityksen alueella. Aristoteleen hyvefilosofiassa yhdistyvidt molemmat yhdeksi ja
yhtendiseksi inhimillisen eldmdn hankkeeksi. Vaikka kaikki Aristoteleen nikemykset eivit
olisikaan kéyttokelpoisia nykyajassa on syytd uudelleen arvioida niitd, jotka tosiasiallisesti sitd ovat.
Myos Maclntyre kysyy oliko valistuksen ajan ratkaisu hylitd Aristoteles ylipddnsi oikea? ** *Téssd
vaiheessa on tirkedd kehittdd sellaisia paikallisia yhteisomuotoja, joiden piirissé sivistystd seka
intellektuaalisia ja moraalisia hyveitd voidaan pitda ylla 1dpi niiden uusien pimeiden aikojen, jotka
jo ovat yllamme” **

¥ Aristoteles, Politiikka, VII kirja,1333a, 10.

* Tbid, VII, 1333b, 30.

Dahlin, Education, History and Be(com)ing Human, 2006

*! Tbid, s. 39.

Dahlin mainitsee, ettd kyseessd on Cochenin ja Araton kédyttdma termi teoksessa Civil Society and Political Theory,
1992

» Maclntyre, 2004, ss. 144-145.

*“ Ibid, s. 307.
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Reformipedagogina tunnetun Rudolf Steinerin pedagoginen reformi, steinerpedagogiikka,
osoittautuu ldhemmin tarkasteltuna pyrkimykseni soveltaa klassista kasvatusajattelua juuri sen
aristotelisessa muodossa nykyajan yhteiskunnallisen ja kulttuurisen eldmin edellyttimalla tavalla.
Tama ilmenee steinerpedagogiikan pyrkimyksend huolehtia nuoren kasvavan ihmisen
kaikenpuolisesta kehityksesti tasapuolisesti, niin intellektuaalisella, kuin emotionaalisella ja
sosiaalis- kdytdnnolliselld eldimdnalueella. Steinerpedagogiikasta onkin sanottu, ettd se on ainoa
pedagoginen suuntaus, joka rakentuu selkeille ja tiedostetulle ihmiskasitykselle. Mm.
steinerpedagogista opettajankoulutusta arvioineen Korkeakoulujen arviointineuvoston asettaman
tyoryhméin raportissa todetaan: ”’(Steinerpedagogisen) Opettajankoulutuksen vahvuutena voidaan
pitdd sen taustana olevaa kokonaisvaltaista filosofista ajattelua ihmisestd, kasvusta ja kasvamisesta.
Se antaa selket suuntaviivat opiskelulle ja tydskentelylle.” *

* * *

Tamaén artikkeli heréttelee kysymysti: onko kasvatus hyvéén ja hyveellisyyteen mahdollista
arvioida ajassamme uudelleen. Aristoteleen kasvatusajattelu on nostettu tissa esimerkkina
keskioon. Omasta ajastamme 10ytyy muitakin arvokkaita yrityksia ratkaista samaa kysymysta.
Esimerkkind aikaisemmin mainittu Veli-Matti Vérrin teos: Hyvé kasvatus — kasvatus hyvéan.

Kysymys sisdltdd perimmaéltdén huolen ihmisyyden kehityksesté tulevina aikoina. Ajatus oli
ilmeisen yleinen antiikin Kreikassa. Eksistenssifilosofi Martin Heidegger siteeraa Herakleitoksen
kuuluisaa lausahdusta: Ethos anthropo daimon. Lause kidnnetiin yleensi: “Thmisen varsinainen
olemus on henki, hdnen daimoninsa”. Heidegger kuitenkin pyrkii tulkitsemaan lausetta
autenttisemmin antiikin ajattelutavasta késin. Hén toteaa, ettd ethos tarkoitti muinaisessa Kreikassa
myd0s asuinsijaa, paikkaa jossa asua. ”Sana nimeéé sen avoimen alueen (Heidegger viittaa usein
aukioon, jolle valo voi ylhdéltd langeta), jossa ihminen asuu. Hénen asuinsijansa avoin (avoimuus)
sallii sen ilmeté, mikéa tulee ihmisen olemuksen osaksi ja mikd saapuessaan viipyy hdnen
laheisyydessain.” *® Siksi Herakleitoksen ajatus voidaan esittid Heideggerin mukaan muodossa:
"Ihminen eléd, sikdli kuin hén on ihminen, jumalan liheisyydessi”."” Ajatus saa toteamuksen
sijaan eettisen kysymyksen muodon: minkélaiseksi thmiseksi haluamme tulla? Huoli ihmisyyden
kehityksestd on yksi merkitys, joka voidaan antaa Heideggerin ilmaisulle ”Sorge”. Téta huolta
thmisyydesta tulisi kasvatuksen erityisesti kantaa. Kasvattaja on paimen, joka paimentaa ihmisyytta.
Heidegger nostaa ajatuksen yleisemmélle tasolle kun hén tavallaan kysyy: kuka on olemisen
paimen? Ja hin vastaa: ihminen. **

Antiikin kasvatusfilosofian ottaminen vakavan uudelleen arvioinnin kohteeksi ei ole mahdollisesti
ainoastaan se harmonisoiva ja hyvéi tekevé vaihtoehto, jota nykyinen pirstaloitunut
kasvatustieteellinen ajattelu kaipaa, se saattaa my0s olla ainoa vaihtoehto tielld sellaiseen
tulevaisuuteen, jota voisimme kutsua inhimilliseksi. Aristoteles ja muut antiikin merkittavat
ajattelijat voivat téll4 tielld edelleen olla arvokkaita matkaseuralaisia.

# Kokonaisvaltainen opettajuus — steinerpedagogisen opettajankoulutuksen arviointi, KKA, 4/2002.

* Heidegger, 2000, s. 96.

7 Heidegger viittaa tissi Aristoteleen kertomaan tarinaan Herakleitoksesta. Vieraat tulivat tapaamaan Herakleitosta ja
16ysivit hianet lammittelemdssa uunin ddressa. Herakleitos hammastytti heidét kutsumalla heidédt peremmaélle sanoen:
”Jumalat oleilevat myds tddlla”. Heidegger, 2000, s. 96-97.

* Heidegger, 2000, s. 70.
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